Kritéria pre hodnotenie projektov z ponuky na dokumentarny film o Andrejovi Hlinkovi (100.
vyrocie Deklaracie prav slovenského naroda /30.10.1918/ a 80. vyrocie smrti katolickeho kiaza
a narodného buditela Andreja Hlinku /16.8.1938/):

- Akceptovanie cielovej skupiny (univerzdlne zacielenie ak nie je uvedené inak)
- Prinos pre cielovu skupinu

- Tvorivé spracovanie obsahu

- Umelecky potencidl projektu

- Konkurenény potencidl na televiznom trhu

- Miera originality

- Atributy nadcasovosti (z hladiska vysielania)

- Vyznam pre slovenské audiovizualne prostredie

- Odborna spolupraca

- Ukoncenie vyroby podla zadania

Zaregistrované projekty boli postupené hodnotiacej komisii v zlozeni:

Bernadeta Tokarova, Kristian Bezdk, Ondrej Starinsky, Peter Balko, Martin Peterich, Vlasta
Ruppeldtovd, Alena Cierna.



Vyhodnotenie ponuky na programovy format — Andrej Hlinka
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Evidencné cislo: AHO1.
Nazov projektu: ANDREJ HLINKA
Predkladatel: Matus Demko, PhD.

Hodnotenie:

° Predlozeny namet sved¢i o erudicii jeho autora v danej problematike. Osobnost A. Hlinku si
dnes v ¢ase moznosti ,,odpolitizovanej histérie” méze dovolit komplexny uceleny pohlad nielen na
biografické ¢rty ale aj na SirSi dejinny podtext, v ktorom p6sobil. Sucasnikovi sa mézu mnohé jeho
rieSenia z dne$ného pohladu zdat neprirodzené, preto je nutné prezentovat prave logiku podnetov,
ktoré k danym krokom viedli.

Material spitia zadané kritéria a ma ambiciu stat sa plnokrvnym a pre dne$ného divaka atraktivnym
historickym sustom, jasnou spravou o dobe, v ktorej odvaha konat proti predstavovala reélne
nebezpelenstvo. Ak sa forme dokumentu ,postasti odkryvat tajomné a menej zname suvislosti v
duchu hesla z nametu ,,zacnime patrat”, mozeme prist k tvaru, ktory aj vlazného konzumenta odradi
od myslienky prepnut na iny kanal.

Skimané obdobie — najma s presahom na Slovensky $tat — bude zrejme aj nadalej nepokojnym
morom vykladov, doktrin a téz. Uzavriet a ucelit ho mozno erudovanymi archivmi a dokazmi
podloZenymi interpretaciami, ktoré odolaju polopravddm a emécidam, tak médnym dnes.

. Je dolezité, aby pocas celého dokumentu si nazor na Andreja Hlinku mali moznost vytvorit
samotni divaci. Nech su ¢o najviac konfrontovani s faktami a teda s ,,autentickym“ Andrejom Hlinkom.
Nech s autormi filmu putuju po jeho stopach a kriticky premyslaji o jeho Zivote a diele.

Autor predloZil ideologicky nezataZeny a nepredpojaty namet, ktory dava nadej na zaujimavy
dokumentdrny film o Andrejovi Hlinkovi. Z nametu je jasnd reZisérska koncepcia. Ako autor si
uvedomuje, Ze obsiahnut cely bohaty Zivot Andreja Hlinku na ploche 52 minut nie je mozné, preto
vyclenuje v pribehu len niektoré kltic¢ové udalosti viazuce sa k aktualnym vyrociam, pricom akcentuje
jeho knazské povolanie ako aj politicky a ndrodny Zivot.

Postup do uzsieho vyberu.
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Evidencné Cislo: AHO2.
Nazov projektu: Otec naroda
Predkladatel: Mgr. Jan Vida

Hodnotenie:

° Namet pozostdvajuci z vyrozpravania Zivota a Uspechov Andreja Hlinku na kultirno-
spoloéensko-politickom poli ma za ciel priblizit nielen Hlinkov Zivot od jeho narodenia az po smrt, ale
aj vnimanie jeho osoby po jeho smrti - v obdobi socializmu aZ po jeho symbolickd rehabilitaciu v roku
2007. Nametu, ktorého gro je skopirované z bezne dostupnych zdrojov, bez uvedenia konkrétnych
navrhov kreativheho autorského pristupu, ale naopak typom a formou pridfZajiceho sa
dokumentarneho filmu z ¢ias ddvno minulych, chybaji okrem iného aj odborni garanti.

° Autor ndmetu Otec naroda sa obSirnym spdsobom zapodieva témami, ktoré len okrajovo
dotvarali motivéacie konania Andreja Hlinku. Nepredkladd Ziadne nové a menej zndme skutocnosti,
ktorymi by sa tato vyznamna slovenska osobnost vymanila z interpretacii mnohych autorov z minulosti.



Je to skor slabsi koncept pre rozhlasovd hru. Namet a ani priloZeny struény scendr neprinasa nic

nového, ¢im by bolo mozné uputat divaka k obrazovke a opomina udalosti, ktoré vyznamne ovplyvnil.

Ndamet, ktory je ukotveny aj v obdobiach pred jeho narodenim, ale aj po smrti, teda v ¢ase ked' nezil,

zbytocne vytesfuje priestor pre dolezité informdcie z jeho aktivneho Zivota. Je to selektivne

chronologicky usporiadany pribeh od narodenia po smrt bez vymedzeni motivacii a ich désledkov v

konani protagonistu. Co sa tyka formy spracovania dokumentarneho filmu sa autor vébec nezmiefiuje.
Pre televizny dokument v stopazi 52 minut je preto predloZzeny namet nedostatocny.

Zamietnutie.
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Evidencné cCislo: AHO3.
Nazov projektu: Andrej Hlinka — Otec naroda?
Predkladatel’ sarkany s.r.o.

Hodnotenie:

° Projekt predstavuje dlhometrazny dokumentdrny film o kontroverznej postave slovenskych
dejin Andrejovi Hlinkovi, politikovi, spisovatelovi, kiazovi i sympatizantovi s fasistickym reZimom.
Vyhodami projektu su kvalitny filmovy Stab, vizualny pristup a predovsetkym zvoleny obsahovy ramec,
ktory postavu Andreja Hlinku neglorifikuje, ale cez kriticko-historickd prizmu nahliada na jeho verejny
i sukromny Zivot.

Projekt predstavuje kvalitne, kriticky a origindlne ponaty portrét kontroverznej osoby Andreja

Hlinku. Kritické nahliadnutie na jeho posobenie, pozbavené slepej glorifikacie, je nevyhnutné a pre
reflexiu nasej minulosti a ndsledné vyrovnanie sa s fnou aj kiti¢ové. Tym projekt podnecuje diskusiu o
slovenskych dejinach a identite. Odmytizovanie jeho postavy je dnes, kedy sme svedkami narastajlcej
hrozby pravicového extrémizmu a otvorenych prejavov nasilia, aktualnejsie nez kedykolvek predtym.
Schopnost kriticky a bez citového zafarbenia reflektovat a demytizovat vlastni minulost, ktora je
kfd¢om k uchopeniu vlastnej identity, je univerzalna a nad¢asova téma.
° Jeho meno dnes vyvolava skor rozpaky nad tym, kto v skutoc¢nosti bol Andrej Hlinka. Andrej
Hlinka je rozporuplny ¢lovek, ktorého kontroverznost vychadza nielen z cirkevného stavu zavanajuceho
autoritarstvom, hlbokym vlasteneckym a neskor az nacionalistickym citenim, ale predovsetkym jeho
neskryvanymi sympatiami k totalitarstvu. Zdmerom autorky je zachytit slovensku identitu a vnimanie
a spracovavanie nasej histérie spojenim minulosti s pritomnostou do jednej linky.

Autorka na jednej strane uvadza, ze zamerom je analyticky dokument bez ideologického zataZenia
s objektivnym predstavenim A. Hlinku a v kontexte doby, vzapati Hlinkovi dava nalepku kontroverznej,
rozporuplnej osobnosti s nacionalistickym citenim, opierajuic sa pritom o ucelovd povojnovu
interpretaciu jeho osobnosti priam vystrihnutd z komunistického dejepisu. Namiesto predlozZenia
faktografie, na zaklade ktorej by si divak sdm utvoril ndzor, vopred komentuje, hodnoti, vynasa sudy.
Toto vyplyva aj z ndzvu, v ktorom sa autorka pyta ,A. Hlinka - Otec naroda?" ako aj otazka, na ktorej je
postavena Ustredna linka dokumentu: ,M&zeme si dovolit povazovat A. Hlinku za otca ndroda?“ Namet
nekonkretizuje archivy, z ktorych by mal dokument ¢erpat.

Postup do uisieho vyberu.

s wvrs

Evidencné Cislo: AHO4.
Nazov projektu: Andrej Hlinka
Predkladatel: Lubos Midriak



Hodnotenie:

° Namet je prili§ vSeobecny, deklaracny, bez predstav audiovizualneho spracovania a s prilis
velkym historickym zaberom. V namete takmer absentuje kontext so st¢asnostou SR a Eurdpy.

. Slovéci pri zrode Ceskoslovenska mali dvoch velkych synov, Milana Rastislava Stefanika, ktory
bojoval o zrod statu na svetovych kolbistiach a Andreja Hlinku, ktory stal pri ndrode a pomdhal, ked ho
likvidovali, nicili, zotro€ovali. Bol to prvy slovensky politik stojaci za autondmiou v modernej novodobej
slovenskej politickej histdrii. Svojimi postojmi vyjadril, Ze Slovaci su vyspely ndrod s viac nez tisicrocnou
tradiciou a maju pravo na sebaurcenie.

Pozitivne hodnotim, Ze dokument sa chce opierat o autentické myslienky A. Hlinku, o jeho prejavy,
kazne a ¢lanky. Autor v ndmete favorizuje iba verejny politicky Zivot A. Hlinku, jeho narodné citenie a
opomina jeho knazsky rozmer a krestansku filozofiu, ¢o bolo prvoradé. Pravo na sebaurcenie naroda,
ktoré Hlinka presadzoval, chapal ako pravo dané Bohom. Jeho myslenie a konanie na pomoc fudu
(zakladanie potravinovych druzstiev, bank a pod.) vyplyvali z jeho krestanskej hodnotovej orientacie,
¢o bolo prvotnym motivom Hlinkovho angaZovania sa v politike. Tento rozmer nie je moiné v
dokumente vynechat. Zarovenn namet obsahuje niekolko faktickych nepresnosti. Spoluautorkou
nametu ma byt prof. Hrabovec, pricom ale nie je zrejmy jej vklad. V ndmete chyba reZijna explikacia -
forma, akou chce autor tému spracovat, ako chce stvarnit jeho myslienky, prejavy a pod. Rozpodet
nezohladnuje realne poziadavky na vyrobu, napr. chybaju sumy za archivy (Rim a iné), sumy na
prenajom priestorov su nizke, honorare si nadhodnotené oproti Standardom v RTVS. V rozpocte chyba
vklad AVF, MS SR a koprodukéného partnera.

Zamietnutie.



