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Zapis €. 1/1/2021 z riadneho rokovania Rady Rozhlasu a televizie Slovenska
27. januara 2021 so zaciatkom o 13,00 h.

Pritomni_¢élenovia Rady RTVS: Igor Gallo, Lubomir Guman, Déra Hushegyiova, Jozef
Chudik, Martin Kabat, Martin Kako$, Jarmila MikuSova, Ildiké Nagy, Jozef Vozar

Hostia:

PhDr. Jaroslav Reznik — generalny riaditel RTVS

Mgr. Marek Knut — riaditel Sekcie GR RTVS

Radka Doehring — riaditelka Sekcie ekonomiky RTVS

Mgr. Anton Sulik — riaditel Sekcie programovych sluzieb STV

Mgr. Michal Dzurjanin — riaditel Sekcie programovych sluzieb SRo

Vahram Chuguryan — riaditel Sekcie spravodajstva a publicistiky RTVS

Miesto konania: Zasadacka GR RTVS, 6. posch., Mytna 1, Bratislava

1. Otvorenie zasadnutia — schvalenie programu rokovania

Rokovanie zvolal, otvoril a viedol predseda rady |. Gallo. Na zaciatku rokovania privital

vSetkych pritomnych. Skonstatoval, Ze je pritomnych 7 ¢lenov Rady RTVS a rada je schopna

uznasat sa.

Informoval, ze navrh programu bol distribuovany v zmysle rokovacieho poriadku a neprisla

k nemu ziadna pripomienka. Navrhol vypustit, resp. prelozit na februarové rokovanie bod

€. 11 Sprava o €innosti Rady RTVS za Il. polrok 2021, pretozZe je potrebné este dopracovat

a termin na predlozenie je 28. februar 2021.

Clenovia Rady RTVS vyslovili v§eobecny suhlas s tymto navrhom.

I. Gallo predlozil navrh na uznesenie a dal o fiom hlasovat’:

Uznesenie €. 1/2021:

Rada RTVS schvaluje program rokovania v nasledujucom zneni:

1. Otvorenie zasadnutia — schvalenie programu rokovania.

2. Kontrola plnenia uzneseni prijatych Radou RTVS v predchadzajucom obdobi.

3. Operativne informacie Rady RTVS a GR RTVS

4. Ramcova sprava o ¢innosti RTVS, o. i.:

a) informacia o aktualnom stave hospodarenia a plnenia programovej sluzby
RTVS;

b) informacia o navrhu na prevod/prendajom majetku RTVS (spravodajca M.
Kabat);

¢) informacia o verejnych obstaravaniach (spravodajca J. MikuSova);

d) informacia o zamere vstupit do zmluvného zavazku v zmysle par. 15 ods. 3
pism. h) zakona €. 532/2010 Z. z. o RTVS (spravodajca J. Mikusova);

e) informacia o zmluvach nad 10 000 eur uzavretych v predchadzajucom obdobi
(8. 7 ods. 2 Statutu Rady RTVS) (spravodajca M. Kabat);

f) rbézne.

Reakcia Rady RTVS na relaciu Pumpa odvysielanu 16.1.2020 (spravodajca |. Gallo)

Informacia o Cinnosti Etickej komisie RTVS (spravodajca M. Kako$ a J. Vozar)

7. Informacia o aktualnom stave pripravy a spustenia online spravodajského webu
RTVS (spravodajca D. Hushegyiova)

8. Vyhodnotenie viano¢ného a silvestrovského vysielania RTVS (spravodajca J. Chudik
a |l. Nagy)

9. Navrh Dodatku ¢. 3B MK - 93/2020/M na rok 2020 k Dodatku ¢. 3 MK - 233/2019/M k
Zmluve €. MK - 57/2017/M o zabezpecleni sluZieb verejnosti v oblasti rozhlasového
vysielania a televizneho vysielania na roky 2018-2022 (spravodajkyra J. MikuSova)

10. Zuctovanie ucelovych investicnych prostriedkov viazanych na Dodatky pre roky 2018
a 2019 (spravodajkyna J. MikuSova)

11. Staznosti a podnety

12. Rézne

o 0

Za: 7 /1. Gallo, D. Hushegyiova, J. Chudik, M. Kabat, M. Kako§, J. MikuSova,
I. Nagy /



Proti: 0O

Zdrzal sa: 0

Nepritomni: 2 / L. Guman, J. Vozar /
Uznesenie bolo prijaté.

2. Kontrola plnenia uzneseni prijatych Radou RTVS v predchadzajucom obdobi

I. Gallo skon&tatoval, Ze uznesenia z ostatného rokovania nemaju charakter plnenia.
K zapisu z ostatného rokovania neprisla Ziadna pripomienka.

I. Gallo predlozil navrh na uznesenie a dal o iom hlasovat’:

Uznesenie ¢. 2/2021:

Rada RTVS berie na vedomie spravu o kontrole uzneseni z predchadzajuceho obdobia.

Uznesenie Vyhodnotenie Poznimka
84./2011 Plni sa priebezne. Predkladanie zmliiv nad 100 000 7 dni vopred.
28/2016 Plni sa priebezne. Predkladanie sprav: tthrady, sidne spory, plnenie

zavaznych ukazovatel'ov

124, Nevyhodnocuje sa.

125, Nevyhodnocuje sa.

126. Nevyhodnocuje sa.

127. Nevyhodnocuje sa.

128. Nevyhodnocuje sa.

129, Nevyhodnocuje sa.

130. Nevyhodnocuje sa.

131. Nevyhodnocuje sa.

132. Nevyhodnocuje sa.

133. Nevyhodnocuje sa.

134, Nevyhodnocuje sa.

135. Nevyhodnocuje sa.

136. Nevyhodnocuje sa.

137. Nevyhodnocuje sa.

138. Nevyhodnocuje sa.

1309. Nevyhodnocuje sa.

140. Nevyhodnocuje sa.

Za: 7 /1. Gallo, D. Hushegyiova, J. Chudik, M. Kabat, M. Kakos, J. Mikuova,

I. Nagy /
Proti: 0O
Zdrzal sa: 0
Nepritomni: 2 / L. Guman, J. Vozar /

Uznesenie bolo prijaté.

3. Operativne informacie Rady RTVS a GR RTVS

J. Reznik informoval, Zze od ostatného zasadnutia Rady RTVS su dve klu¢ové informacie.
RTVS odvysielala bez akychkofvek programov viano€nu Strukturu a paralelne stym sa
priebezne pracuje na zabezpeleni maximalnej ochrany zamestnancov pre pandémiou.
Uskutoénilo sa aj pretestovanie zamestnancov, kde z 1452 testovanych bolo 8 pozitivhych.
Vyroba bola obmedzena na nevyhnutné minimum. V pondelok priSla sprava o schvaleni 800
tis. € na projekt rekonstrukcie budovy archivu v KoSiciach a bude tam postupne presuvany
a digitalizovany archiv RTVS.

4. Ramcova sprava o €innosti RTVS

a. informacia o aktualnom stave hospodarenia a plnenia programovej sluzby RTVS

R. Doehring odprezentovala aktualne ekonomické informacie:

SRTVS k 31.12.2020 dosiahla celkové prijmy vo vyske 165,30 mil.€, ¢o predstavuje 102,49 %
plnenie roéného rozpoctu. Najvyznamnejsi zdroj RTVS — darnové prijmy (Uhrady za sluzby
verejnosti) dosiahli k 31.12.2020 sumu 75,29 mil.€, ¢o predstavuje plnenie na 101,45 %
rocného planu. V porovnani s planom ide o vySSie Cerpanie vo vyske 1,07 mil. €. Hlavnym
faktorom vySSieho Cerpania su (napriek vypadkom z dévodu novely zakona) predovSetkym
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uspesné akvizicné kampane a zasielanie vyziev na uhradu identifikovanych nedoplatkov na
uhradach. Do 31.12. RTVS obdfzala 5,78 mil.€ za staré dlhy tykajuce sa obdobia do
31.12.20109.

RTVS sa podarilo k 31.12.2020 vymahanim starych dlhov vykryt vypadky z dévodu vy3Sieho
odhlasovania déchodcov ako bolo planované ako aj na zaklade skutoCnosti, ze na zaklade
vyhlasenia mimoriadnej situacie Vladou SR na celom uzemi SR a v zaujme zamedzenia a
zmiernenia nasledkov mimoriadnej udalosti ohrozenia verejného zdravia z dévodu
prenosného ochorenia COVID-19 a ochrany verejného zdravia pozastavil vyberatel uhrady
(RTVS) zasielanie vyziev na uhradu nedoplatku a oslovovanie odberatelov elektriny
neevidovanych v evidencii platitelov uhrady.

Je potrebné zdoéraznit, Zze uz k 31.12.2020 doslo k odhlaseniu 49 791 dbchodcov, ktory v
minulom roku platili pInd vySku poplatku. (€o predstavuje vySSi rocny vypadok vo vyske 2,1
mil.€).

2020 - pocet

pocet ulava mesiacov vypadok | vypadok rok 2020 mesacne
Pocet platitelov 2,32 eur 291 329 2,32 € 12 8110599 € 675 883 €
Pocet platitelov 4,64 eur
oslobodenych od 01/2020 20795 4,64 € 12 1157 866 € 96 489 €
Pocet platitelov 4,64 eur
oslobodenych od 02/2020 6337 4,64 € 11 323440 € 29404 €
Pocet platitelov 4,64 eur
oslobodenych od 03/2020 2722 4,64 € 10 126 301 € 12630 €
Pocet platitelov 4,64 eur
oslobodenych od 04/2020 2783 4,64 € 9 116 218 € 12913 €
Pocet platitelov 4,64 eur
oslobodenych od 05/2020 1713 4,64 € 8 63 587 € 7948 €
Pocet platitelov 4,64 eur
oslobodenych od 06/2020 791 4,64 € 7 25692 € 3670€
Pocet platitelov 4,64 eur
oslobodenych od 07/2020 1400 4,64 € 6 38976 € 6496 €
Pocet platitelov 4,64 eur
oslobodenych od 08/2020 5342 4,64 € 5 123934 € 24787 €
Pocet platitelov 4,64 eur
oslobodenych od 09/2020 4087 4,64 € 4 75 855 € 18964 €
Pocet platitelov 4,64 eur
oslobodenych od 10/2020 1570 4,64 € 3 21854 € 7285€
Pocet platitelov 4,64 eur
oslobodenych od 11/2020 1268 4,64 € 2 11767 € 5884 €
Pocet platitelov 4,64 eur
oslobodenych od 12/2020 983 4,64 € 1 4561 € 4561 €
Vypadok k 31.12.2020 341120 10 200 650 €

Nedanové prijmy predstavovali k sledovanému obdobiu 7,21 mil. € t.j. plnenie na 109,27 %.
VysSie plnenie vzniklo predovdetkym v reklame ako aj v ostatnych prijmoch.

Z hladiska grantov a transferov predstavuje tento prijem k 31.12.2020 sumu 40,57 mil. €, z
¢oho prijem zo Zmluvy so Statom na program predstavuje 23,33 mil.€ (STV 19,33 mil.€ a
SRo 4,0 mil.€) a na investicie 3 mil.€. Vo februari RTVS obdrzala dotaciu vo vySke 4 mil.€ v
suvislosti s prijatim viddneho uznesenia €. 638/2019 z 18.decembra 2019, ktorymi Vlada SR
poskytla RTVS finan¢né zdroje ako kompenzaciu Casti vypadku uhrad za sluzby verejnosti v
dosledku socidlneho dosahu zakona ¢€.340/2012 Z.z. o uhrade za sluzby verejnosti. V
auguste RTVS obdrzala aj kompenzaciu Casti vypadku uhrad vo vyske 8 mil.€, ktord MK SR
poskytlo RTVS na zaklade zakona €.468/2019 Z.z. o Statnom rozpocte na rok 2020. Dna
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15.12.2020 RTVS obdrzala finanéné prostriedky z MK SR vo vyske
2,19 mil.€ (v Struktdre bezny prijem 2 151 780 € a kapitalovy prijem vo vyske 38 700 €)
ucelovo uréené na kompenzaciu Casti vypadku z vyberu Uhrad, ktoré boli RTVS poskytnuté z
doévodu negativnheho vplyvu Sirenia ochorenia COVID-19. RTVS obdrzala v roku 2020
finanéné prostriedky v suvislosti s projektom obnovy administrativnej budovy KoSice za
ucelom jej energetickej efektivnosti (eurofondy) vo vySke 34 468 € (investicie). RTVS v juli
obdfzala aj finan¢né prostriedky (bezny transfer) v suvislosti s projektom Hranice v srdci vo
vySke 8 453 €.

Celkové vydavky RTVS k 31.12.2020 predstavovali sumu 128,39 mil.€, t.j. 79,85 % plnenie
ro¢ného planu. Zavazné ukazovatele t.j. bezné vydavky predstavuju 119,49 mil.€ - plnenie
na 80,45 % a kapitalové vydavky su vo vyske 8,90 mil. € - plnenie na 72,62 %.

Celkovy prebytok bol vo vySke 36,91 mil. €.

K sledovanému obdobiu boli zavazné ukazovatele dodrzané.”

A. Sulik uviedol, Ze programova S$truktdra sa napifia podla planu. Informoval o tom, Ze
prebieha cast na Pecie celé Slovensko. Informoval o priebehu vyhodnocovania vyziev, ktoré
boli vyhlasené. Pridal dalSie podrobnosti k pripravovanym projektom.

I. Gallo sa spytal, & nebude RTVS iniciativne robit okruhly stdl napriklad k sudnej mape
a rekodifikacii tretného zakona. Chyba mu pri takychto témach trochu proaktivita od RTVS.
A. Sulik vysvetlil, Ze viano&nou $truktirou sa vylugil tento typ relacie, ale terat sa nabieha na
pravidelnu Strukturu a vratia sa formaty, ktoré to mozu spracovat.

|. Gallo sa spytal, ¢i sa vyriesili tie zakulisné Sumy okolo Pecie celé Slovensko, ktoré odzneli
na poslednom VKM.

A. Sulik povedal, Ze ma &isté svedomie, prebehli tri kola a véetko prebehlo transparentne.

M. Dzurjanin uviedol, Ze sa odvysielala viano¢na &truktura. Zmeny v programe neboli, akurat
Devin zrusil popoludniajsie prudové vysielanie. Informoval o presunoch koncertov SOSR.

V. Chuguryan za spravodajstvo uviedol, Ze stale dominuje téma Covid 19, venovali sa aj
vSetkym délezitym udalostiam na Slovensku a vo svete. Odvysielana bola aj inauguracia
prezidenta USA, novoro¢né prihovory slovenskych Cinitelov.

J. Chudik sa spytal, ¢i sa bude informovat aj o ekonomickom fére v Davose, vratane
vyjadrenia prezidenta Ruska V. Putina.

V. Chuguryan uviedol, Ze sa o tom bude Standardne informovat v spravodajstve.

M. Hajko informoval, ze vybornu sledovanost mal hokejovy Sampionat do 20 rokov.

I. Gallo sa spytal, na zaklade ¢oho sa urCuje, kedy konci vysielanie pri rychlostnych
disciplinach v ramci zjazdového lyZovania, lebo niekedy sa zmeni poradie aj pri vysokych
Startovych Cislach.

M. Hajko uviedol, Ze je to spbésobené tym, Ze na Dvojke je obmedzeny vysielaci ¢as a musi
sa Sport delit' s ostatnymi oriho.

I. Gallo sa spytal na stav pripravy na olympiadu.

M. Hajko odpovedal, Ze v tejto chvili sa funguje tak, Zze olympiada bude. CiZe prebieha
normalna priprava na vysielanie.

I. Gallo predlozil navrh na uznesenie a dal o iom hlasovat’:

Uznesenie ¢. 3/2021:

Rada RTVS berie na vedomie informaciu o aktualnom stave hospodarenia a plnenia
programovej sluzby RTVS.

Za: 9 /1. Gallo, L. Guman, D. Hushegyiova, J. Chudik, M. Kabat, M. Kakos,
J. MikuSova, |. Nagy, J. Vozar /

Proti: 0O

Zdrzal sa: 0

Nepritomni: 0

Uznesenie bolo prijaté.

b. informacia o navrhu na prevod/prenajom majetku RTVS
I. Gallo informoval, Ze nebo predlozeny Ziaden material.

Strana 4z 14



c. informacia o verejnych obstaravaniach

M. Knut odprezentoval vSetky prebiehajuce obstaravania z materialu.

J. Vozar za DK skonstatoval, ze sa materialu podrobne venovali na DK a odporuca zobrat
Rade RTVS na vedomie. Informoval o obstaravaniach, ktorym sa venovali podrobnejSie.

I. Gallo predlozil navrh na uznesenie a dal o iom hlasovat’

Uznesenie ¢. 4/2021:

Rada RTVS berie na vedomie informaciu o verejnych obstaravaniach za predchadzajuce
obdobie.

Za: 9 /1. Gallo, L. Guman, D. Hushegyiova, J. Chudik, M. Kabat, M. Kakos,
J. MikuSova, I. Nagy, J. Vozar/

Proti: 0O

Zdrzal sa: 0

Nepritomni: 0

Uznesenie bolo prijaté.

d. informacia o zamere vstupit’ do zmluvného zavazku v zmysle par. 15 ods. 3 pism. h)
M. Knut odprezentoval v8etky predloZzené zamery.

J. MikuSova uviedla, ze vSetky zamery boli predrokované na DK a odporu¢a rade, aby boli
zobrané na vedomie. Prebehla diskusia o niektorych zameroch.

I. Gallo predlozil navrhy na uznesenia a dal o nich hlasovat

Uznesenie €. 5/2021.:

Rada RTVS berie na vedomie informaciu o zamere vstupit do zmluvného zavazku v zmysle
§ 15 ods. 3 pism. h) zakona €. 532/2010 Z. z. 0 RTVS.

Za: 9 /1. Gallo, L. Guman, D. Hushegyiova, J. Chudik, M. Kabat, M. Kakos,
J. Mikusova, |. Nagy, J. Vozar /

Proti: O

Zdrzal sa: 0

Nepritomni: 0

Uznesenie bolo prijaté.

e. informacia o zmluvach nad 10 000 eur uzavretych v predchadzajucom obdobi (€l. 7
ods. 2 Statitu Rady RTVS)

M. Kabat informoval, Ze DK sa na rokovani zaoberala niektorymi zmluvami podrobnejSie.
Informoval o podrobnostiach. VyZziadali si podrobnejSie informacie k vybranym zmluvam.
Prebehla kratka diskusia na objasnenie konkrétnosti pri niektorych zmluvach.

I. Gallo predlozil navrh na uznesenie a dal o iom hlasovat’:

Uznesenie €. 6/2021:

Rada RTVS prerokovala a berie na vedomie informaciu o zmluvach nad 10 000 € uzavretych
od predchadzajuceho zasadnutia rady.

Za: 9 /1. Gallo, L. Guman, D. Hushegyiova, J. Chudik, M. Kabat, M. Kakos,
J. Mikusova, I. Nagy, J. Vozar/

Proti: O

Zdrzal sa: 0

Nepritomni: 0

Uznesenie bolo prijaté.

f.

Informacia o projekte General

J. Reznik informoval, Ze priSlo k dohode na podpisani dodatku &. 5, kde su posunuté
terminy, RTVS vysla v ustrety a v piatok je dalSie stretnutie. Ostali otvorené otazky pri
minisérii, film je dohodnuty. Mal by byt predloZeny aktualizovany plan nata€ania a scenar.
Posledny termin, kedy vie RTVS zuctovat prostriedky cez zmluvu so Statom je 31.12.2021.

I. Gallo predloZil navrh na uznesenie a dal o fiom hlasovat’

Strana5z 14



Uznesenie €. 7/2021:
Rada RTVS prerokovala a berie na vedomie Informéaciu o aktualnom stave projektu General.

Za: 9 /1. Gallo, L. Guman, D. Hushegyiova, J. Chudik, M. Kabat, M. Kakos,
J. MikuSova, I. Nagy, J. Vozar /

Proti: 0O

Zdrzal sa: 0

Nepritomni: 0

Uznesenie bolo prijaté.

5. Reakcia Rady RTVS na relaciu Pumpa odvysielanu 16.1.2020 (spravodajca |I.
Gallo)
|. Gallo uviedol, ze ako iste vsetci zaznamenali, tak v spoloCenskom priestore silne
zarezonovala v poslednych dnoch relacia Pumpa a diel odvysielany 16.1.2021. PriSlo na
sekretariat Rady RTVS cca 30 podnetov, ktoré vyslovovali kritické stanovisko k obsahu
a forme spracovania smrti M. Lu€anského a aj voCi osobam, ktoré vystupovali v tejto relacii.
K téme sa vyjadrili aj viaceri poslanci. Ja som poskytol do médii aj niekofko osobnych
stanovisk k tejto zalezZitosti. Okamzite kontaktoval GR RTVS, poZiadal ho o stanovisko
a takisto, aby to prerokovala aj eticka komisia RTVS. Pripomenul, Ze na novembrovom
rokovani uz rada na relaciu Pumpa reagovala, vtedy sa podanie tykalo samotného formatu
a jeho nasadenia do verejnopravneho formatu. Bol by nerad, aby sa pri diskusii i8lo nad
ramec kompetencii rady a teda rada sa mozZe zaoberat tym, i odvysielanim tohto programu
nepriSlo k poruSeniu zakona o RTVS. Do médii povedal, zZe politicka satira patri do
verejnopravneho priestoru, kazda politicka satira vyvolava emacie, pretoZze bez emdcii je
odsudena na neuspech, ale bez ohladu na autorsku slobodu by mala mat svoje hranice.
V tejto inkriminovanej €asti podla neho tvorcovia prekrocili hranice. Je bytostne presvedceny,
Ze rozoberat smrt’ ¢loveka, ktora rozpoltila spolo¢nost, bolo Uplne zbytoné. Zaradenie tejto
Casti povazuje za neStastny krok. Na druhej strane odsudzuje vyhrazky, ktorym celili
tvorcovia a to je podla neho za &iarou. Informoval, ze mal k dispozicii aj scenar a aj prepis
a v scenari tie inkriminované pasaze neboli. Dalej sa pyta, ako funguje kontrolna projekcia.
Majestat smrti by mal byt podfa neho €ervenou €iarou. Pripomenul, Ze v zmysle § 3 ods. 3
bod d) by mali tvorit’ programy, ktoré utvaraju podmienky na spolo¢ensku dohodu vo veciach
verejnych s ciefom posilnit vzajomné porozumenie, toleranciu a podporovat sudrznost
rozmanitej spolo¢nosti. Mysli si, Ze aj autorska sloboda by mala mat' svoje hranice.
J. Reznik uviedol, Ze inkriminovany diel Pumpy vyvolal mnohé emdcie. PoZiadal eticku
komisiu RTVS o to, aby zasadla a porozpravala sa s tvorcami a zodpovednymi fudmi, ktori
v tom figurovali. Precital stanovisko Etickej komisie RTVS:
,Eticka komisia konS$tatuje, Ze pertraktovanie témy smrti fyzickej osoby v zabavnych
programoch (vratane satiricko-komedialnych) bezprostredne po jej umrti a pohrebe je
spolocnostou vysoko citlivo vnimana skutoCnost. Pertraktovanie umrtia M. Luéanského
v zabavnom formate relacie Pumpa, ktora bola odvysielana 16. 01. 2021 na televiznej
programovej sluzbe Jednotka, mbze byt z hladiska predpokladanych etickych Standardov
verejnopravneho vysielatela vyjadrenych v Statite programovych pracovnikov a
spolupracovnikov RTVS (najmé tvorba pluralitnej programovej ponuky vysokych etickych
hodnét, uplatriovanie humanistickych tradicii a reSpekt k mravnym principom) vnimané ako
prekrocenie miery vhodnosti. Smrt' a posledna rozlicka s kymkolvek je vyznamnym
fenoménom, ktorym citlivo vnima naSa spoloénost. Z tohto dbévodu by takato téma vo
formate zabavného programu (vSeobecne), najmé pokial sa tyka bezprostredne zosnulych
0s6b (Ci uz pdsobiacich vo verejnej sfére alebo len v sukromnej sfére), malo byt pripustné
len v pripade a takym spésobom, ktory nenartsa etické principy zauzivané v medziludskych
vztahoch.”
Tato situacia ho vefmi mrzi a aj sa verejne za to ospravedinil, ale veri, Ze prijaté opatrenia
zabezpeCia, aby sa uz ni¢ takéto nikdy v RTVS nezopakovalo. Informoval, Ze voci
zodpovednym pracovnikom, ktori to spdsobili vyvodi opatrenia maximalnou moznou zrazkou
z0 mzdy na trojmesaéné obdobie a zapisom do ich internych materialov. Mysli si vSak, Ze pri
16-tich odvysielanych Castiach, kedy sa ide po ostri nozZa, je zbyto¢né teraz patrat po tom,
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ako sa to mohlo stat, Ze priSlo k neStastnej suhre okolnosti. Na druhej strane, ani jeden diel
nebol pripravovany so zlymi a Skodoradostnymi Umyslami, ale toto bolo od zaciatku
koncipované nestastne a nebolo to korektne koncipované ani voli ministerke Kolikove;.
Autorsky tim v8ak povazuje za nesmierne tvorivy a mysli si, Ze dalSie ¢asti budu vysielané aj
nadalej.

I. Gallo doplnil, Zze v scenari, ktory dostala p. ministerka boli pasaze, ktoré GR RTVS vadia,
ale ona s nimi suhlasila. V tom je rozdiel podla neho. NemdZe sa zbavit dojmu, Zze kazdy
z politikov, ktory tam pride, tak to ma pachut jeho osobného PR. Nechape, pre€o sa tam
nerozoberala len sudna mapa. Mysli si, ze linia scenaru by mala byt dodrzana a v pévodnom
scenari inkriminovana pasaz nebola.

A. Sulik suhlasi s tym, &o povedal GR RTVS. Prihlasil sa k absolutnej zodpovednosti za
odvysielanie tohto programu a nesuhlasi s potrestanim dramaturga, ale zodpovednost berie
len na seba. Vysvetlil proces, akym sa nataca tento produkt, dramaturg to zle vyhodnotil, ale
on samotny to nevidel. Za dramaturgom stoji preto, lebo ti ludia si to velmi silno uvedomuiju,
Co sa stalo a nemysli si, Zze teraz potrestat mladého Cloveka, ktorému to méze podkopat
sebavedomie, hrdost a dbstojnost’ a nasledne sa potom v buducnosti bude stavat do polohy
submisivity. Dramaturgicky tim bol posilneny o jedného C&loveka, ktory bude posudzovat
takéto veci, takisto scenare pdjdu viac fudom na kontrolu. Otazka je, akym spésobom sa
bude komunikovat s politikmi. Teraz sa péjde do utimového rezimu, kedy sa tam politici
neobjavia. Na zaver vyslovil [Utost nad tym, o sa stalo a za tvorcami nadalej stoji.

|. Gallo uviedol, Ze ma k dispozicii zoznam politikov, ktori boli pozvani a aj tych, ktori
odmietli, tak podfa neho to nie je v parite. Je mu jasné, Ze toto nie je spravodajska relacia,
ale netreba podla neho zanedbavat ani tento pohfad.

M. Kako$§ uviedol, Zze niekedy ma pocit, aj s reakcii, ktoré pridli, Ze sa miesaju hrusky
s jablkami. Ako priklad uviedol vycitky, Ze sa herci nevyjadruju spisovne, ¢o sa pri hranom
spdsobe samozrejme neda, ked jeden je pumpar a druhy taxikar. Ma vSak pocit, ze sa
niekedy tento format preklopi z komedialnej do publicistickej roviny. Ak tento format skizne
do politicko-propagandistickej roviny, tak si strasne ublizi. Ti politici su dopredu informovani
o tom, ¢o sa tam povie. Aj p. ministerka vedela, do ¢oho ide a suhlasila s tym. Chybal tu isty
takt a cit, kde je ta hranica.

D. Hushegyiova uviedla, Zze jej tam niekedy chyba inteligencia a zaujima ju aj to, &i si
tvorcovia priznali chybu.

A. Sulik uviedol, Ze si samozrejme uvedomili, ¢o sa stalo a vnimali vSetky reakcie.

J. Chudik upozornil na dva prispevky, ktoré prisli na Radu RTVS od. p. Jelinkovej a od. p.
Stevka, ktory urobil analyzu ziného ako politického hladiska. Je rad, ze RTVS prijala
zodpovednost z etickej roviny. Z politického hladiska tato relacia podfa neho nie je
zastupitel'sky urad a je to vecou dramaturgie, aby to posudila. Dal$i problém je podia neho
ten, Ci je to vébec dramaticky Zaner, kedZe je to fikcia. Robit' takuto relaciu je nesmierne
tazké aslovensky narod a tvorcovia su Stepeni voci tomuto. Roky to sem chodilo len
z Ciech. Takychto ludi si je potrebné vychovat a ide to cez omyly. Odmieta to, Ze pumpar
musi hovorit' vulgarne. Ako priklad dal RadoSinské naivné divadlo, ktoré pranieruje tento
narod, ale je to na istej urovni. Problém je, Zze to spada do bulvaru ato je pre RTVS
neprijatelné. Mozno tato facka je dobra na to, aby tito mladi tvorcovia zacali viac makat.

I. Gallo uviedol, Zze s J. Chudikom nesuhlasi a podla neho ide o problém nastavenia si
hranice, ktora bola teraz prekroCena. Tento format sa podla neho neda porovnavat
s radoSincami.

J. Chudik spresnil, Ze hovoril 0 humore a satire ako takej, neporovnaval formaty.

J. MikuSova vyzvala manazment RTVS, aby sa zamysleli, pretoze po OTOvi zacala blikat
kontrolka a teraz uz suvisle svieti a je potrebné zvazit aktivny pristup k partnerom a najst
spdsoby ako chranit’ dobré meno RTVS.

I. Gallo predloZil navrh na uznesenie a dal o fiom hlasovat’

Uznesenie ¢. 8/2021:

Rada RTVS:
1. berie na vedomie stanovisko Etickej komisie RTVS k relacii Pumpa odvysielanegj
16.1.2021

2. konstatuje, Ze:
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a) niektoré Casti predmetnej relacie sa nezlu€ovali s etickymi principmi kladenymi na
verejnopravneho vysielatela,
b) politicka satira ma svoje nezastupitefné miesto vo verejnopravnom vysielani,
3. Ziada GR RTVS o zabezpecenie dbésledného vykonavania dramaturgickej prace pri
programoch, na ktorych sa RTVS podiela ako koprodukény partner a vysielatel.

Za: 9 /1. Gallo, L. Guman, D. Hushegyiova, J. Chudik, M. Kabat, M. Kakos,
J. MikuSova, I. Nagy, J. Vozar/

Proti: O

Zdrzal sa: 0

Uznesenie bolo prijaté.

6. Informacia o ¢innosti Etickej komisie RTVS (spravodajca M. Kakos a J. Vozar)

|. Gallo uviedol, Ze tento bod som zaradil, vzhladom na skutoCnost, Ze v ostathom &ase
vznikla iniciativa, resp. poslanecky navrh zakona na zriadenie etickej komisie pri RTVS.
S tym, ze v zmysle tohto navrhu ma byt tento organ kreovany aj z externého prostredia.
Teraz ide o to, aby sa rada zoznamila s fungovanim Etickej komisie RTVS.

V. Ruman odprezentoval predloZzeny material. PribliZil zloZzenie a fungovanie Etickej komisie
RTVS.

M. Kakos precital svoje spravodajské stanovisko:

.Zakon €. 532/2010 o RTVS vznikal politicky u¢elovo a v €asovom tlaku. Pri jeho priprave
neprebehla SirSia diskusia, ani neboli brané do uvahy zavazné vyhrady mnohych medialnych
odbornikov. Aj z toho dovodu su v iom viaceré ustanovenia, ktoré narusaju verejnopravny
charakter média (napr. spésob volby generalneho riaditela, podmienky jeho odvolavania,
kompetencie rady ako organu dohladu atd.). Desatro¢né obdobie existencie RTVS v fiom
navyse odhalilo mnohé nedomyslenosti. Preto odborna verejnost (vratane Rady RTVS) uz
dihSie vola po jeho novelizacii. Je smutné, Ze namiesto rozsiahlej odbornej diskusie
a dokladne pripravenej a argumentaéne podopretej analyze sme sa po rokoch dockali iba
poslaneckého Navrhu zakona (o jeho ,kvalitach® budeme hovorit neskér) na parcialnu
novelu. Pritom ide nie len o najdblezitejSi zakon pre spravanie sa verejnopravneho média,
ale priam o jeho existenciu. Navrhovana novela o zriadeni tzv. Etickej komisie (dalej len
Komisia), hoci sa to mozno na prvy pohfad nezda, skryva v sebe totiz redlne riziko straty
verejnopravnosti.

V § 22a Navrhu sa hovori: ,Zriaduje sa komisia ako nezavisly organ dohliadajuci na
dodrZiavanie etickych a pravnych noriem novindrskej prace v Rozhlase a televizii
Slovenska®. Aj keby sme obisli zakonny fakt, ze RTVS uz na tieto ucely svoj organ ma a je
nim Rada RTVS, z predlozeného Navrhu nie je jasné, koho organom vlastne Komisia je. Ak
RTVS, potom treba vzakone 532 zmenit § 7, ktory pozna len dva organy RTVS:
generalneho riaditela a Radu RTVS a rozsirit ho aj o Eticku komisiu ako o treti organ. O tejto
paragrafovej zmene vSak v predlozenom navrhu nie je ani zmienka. Z dikcie dalSich
paragrafov (menovanie ¢lenov komisie a ich pripadné odvolavanie radou, predkladanie
stanovisk predsedovi rady atd.) sa zd4, Ze ide skér o komisiu pod Radou RTVS. Vtedy vSak
jej zriadenie a existencia patri do Statitu Rady RTVS a nie do zakona o RTVS.

Rada RTVS ma vo svojom Statite schvalenom predsedom NR SR moznost podla
Clanku 3 zriadovat' v pripade potreby poradné, konzultané a odborné komisie, ktorymi si
mébze dat vypracovat k jednotlivym otazkam stanovisko. Chape ich teda ako svoj poradny
organ. Akusi stalu komisiu s kompetenciami, aké jej uklada Navrh, Statut nepozna. Koho
teda organom je pripravovana Komisia? RTVS? Rady? Odpoved na tuto otazku nepozname.

Pre ulahCenie orientacie vtejto otazke si pomdézme prikladmi z okolitych
verejnopravnych médii. Napr. Ceska televize ma svoj Eticky panel:

»,Na pomoc posuzovani otazek, které vyplynou z uplatriovani Kodexu, se zfizuje Eticky panel
Ceské televize. Eticky panel tvofi pét ¢lent, které po dohodé s Radou Ceské televize
jmenuje a odvolavéa generalini feditel. Uéelem Etického panelu je posilit divéru vefejnosti v
odpovédny pfistup Ceské televize k otazkam profesni etiky a jejiho dodrZovani. S tim souvisi
Ukol chranit pred vnéjsim natlakem pfedevs§im svobodu projevu a potfebné pracovni
podminky pro nezavislou Zurnalistiku, ale také vSechny ostatni slozky tvorby, vyroby a
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vysilani televize vefejné sluzby. Funkce ¢lena Etického panelu je ¢estnou funkci, za kterou
nepfislusi odména. Eticky panel je poradnim organem generalniho reditele a fidi se viastnim
Jjednacim fadem, ktery bude prijat na zasedani Etického panelu a nasledné schvalen
generalnim feditelem Ceské televize. Rada Ceské televize je oprévnéna Zadat Eticky panel o
stanoviska k otazkam, které souviseji s uplatriovanim Kodexu®., Obdobnu eticki komisiu ako
poradny organ generalneho riaditela ma aj Cesky rozhlas.

Eticki komisiu ma aj Pofska televizia. Jej ulohou je rozSirovat medzi novinarmi
Pol'skej televizie povedomie o tom, Ze dodrziavanie etickych noriem je rovnako délezité ako
technické zru€nosti ako ajintelektualne a dalSie formalne schopnosti. Komisia svoje
vyjadrenia a stanoviska vypracovava nezavisle po vypocuti zu€astnenych stran a svedkov
a po preskumani dékazov. Komisia neuklada zZiadne pokuty. Stanovisko Etickej komisie je
postupené vedeniu, ktoré je opravnené vyvodit organizacné, osobné alebo disciplinarne
dosledky. Cize aj v tomto pripade ide o poradny organ generalneho riaditela & vedenia.

Kompetencie, aké vymedzuje Navrh naSej Etickej komisii, su v8ak ovela SirSie.
Zasahuju priam do podstaty riadenia RTVS.

Predmetny Navrh uklada Komisii naozaj obsiahle kompetencie:

a) dohliadat’ na verejnopravnost, objektivitu, nezavislost a nestrannost’ vysielania
Rozhlasu a televizie Slovenska,

b) chranit pred vonkajSim tlakom najma slobodu prejavu a pracovné podmienky
potrebné pre nezavislu zurnalistiku, ale tiez vSetky ostatné zlozky tvorby,
vyroby a vysielania verejnej sluzby Rozhlasu a televizie Slovenska,

c) skumat sulad postupu Rozhlasu a televizie Slovenska a jej zamestnancov
s normami, ktoré definuju verejnopravnu ulohu a postavenie Rozhlasu a
televizie Slovenska,

d) navrhovat generalnemu riaditelovi a rade spracovanie a novelizaciu noriem
upravujucich problematiku v ramci jej pésobnosti,

e) prijimat stanoviska k eticky spornym aspektom programov odvysielanych
Rozhlasom a televiziou Slovenska ak eticky spornym rozhodnutiam
manazmentu s vplyvom na vysielanie Rozhlasu a televizie Slovenska,

f) poskytovat stanoviska pri pracovnopravnych sporoch vramci Rozhlasu a
televizie Slovenska,

g) preSetrovat, prerokovavat, zaujimat stanovisko a navrhovat opatrenia na
zaklade podnetov doru¢enych

¢lenom komisie,

radou,

generalnym riaditelom,

zamestnancami Rozhlasu a televizie Slovenska,

prislusnym vyborom NR SR (pozn.: M& sa na mysli Vybor pre kultaru
a meédia)

Na prvy pohlad je zrejmé, Ze vo vacsine uloh ide o duplicitu s poslanim Rady RTVS &i
Rady pre vysielanie a retransmisiu, ako ho definuje zakon 532 o RTVS a 308 o vysielani a
retransmisii. V inych v3ak ide eSte dalej — napr. poskytovanie poradenstva pri pracovnych
sporoch naozaj nema s novinarskou etikou ni¢ spolo¢ného.

Aj ked hned v prvom odseku § 22a Navrh hovori: ,Zriaduje sa komisia ako nezavisly
organ dohliadajuci na dodrziavanie etickych a pravnych noriem novinarskej prace v Rozhlase
a televizii Slovenska®, rozSiruje kompetencie Komisie aj na iné oblasti ¢innosti RTVS ked
pozaduje: ,Clenovia komisie st pri svojej ¢innosti opravneni nahliadat do véetkych dokladov
a pravnych dokumentov suvisiacich s ¢innostou a hospodarenim Rozhlasu a televizie
Slovenska a s nakladanim s majetkom a finanénymi prostriedkami Rozhlasu a televizie
Slovenska.” Tato kompetencia je doslova prevzata z kompetencie Rady RTVS a jej Dozornej
komisie. Stava sa teda akymsi paralelnym, duplicitnym organom nie len nad €innostou RTVS
ale aj samotnej Rady RTVS ( atato uloha Komisie bude zrejmejSia pri pohlade na dalSie
paragrafy Navrhu, ale k nim sa eSte dostaneme).

Komisia podfla predloZzeného Navrhu ma chranit pracovné podmienky nie len
pre oblast Zurnalistiky: ,ale tieZz vSetky ostatné zloZky tvorby, vyroby a vysielania verejnej
sluzby Rozhlasu a televizie Slovenska“ . V praxi to teda znamena, Ze ma kompetenciu
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vstupovat do vSetkych oblasti vyroby a vysielania RTVS, preverovat, zaujimat stanoviska,
navrhovat opatrenia... Teda vstupovat do kompetencii, ktoré vymedzuje Zakon 532/2010 v §
15: ,Generalny riaditel rozhoduje o vSetkych otazkach tykajucich sa Rozhlasu a televizie
Slovenska, ktoré nie su podla tohto zakona vyhradené do vylu¢nej p6sobnosti rady...”. Ak by
sme chceli do zakona zakomponovat aj ¢innost komisie, museli by sme zrejme pristupit aj
k zmene tohto paragrafu. Navrh totiz uklada generalnemu riaditelovi prijat’ aj rozhodnutia
komisie: ,Generalny riaditefl je povinny do 15 dni odo dria dorucenia stanoviska komisie prijat
vlastné opatrenia na napravu neZiaduceho stavu a oznamit' ich predsedovi komisie® (§ 22h).

Pokial ide o menovanie a podmienky &lenstva v Komisii, tu Navrh viac-menej kopiruje
ustanovenia zo Zakona 532 o ¢lenstve v Rade RTVS. Zial, niekedy neuvazene
a mechanicky, ked hovori, Ze sa kazdé dva roky obmiena jedna tretina ¢lenov. Nuz, pri
sedemc¢lennej Komisii by to znamenalo vymenit 2,33 ¢&lena, ¢o si tazko dokazeme
predstavit. Ak by sme chceli pripustit tento deklarovany princip obmeny, musela by mat
komisia minimalne devat, ev. 15 Clenov. Tu elementarna matematika ani pri najlepSej voli
nepusti.

Za kuribzny mdézeme povazovat aj §22c v ktorom sa hovori o zlozeni rady. Navrh
uvadza, Ze ¢lenov komisie menuje rada. A v dalSom texte hovori, aké institucie nominuju do
Komisie jednotlivych &lenov. Tvorcom navrhu akosi uniklo, Ze ,nominovat® znamena to isté
ako ,menovat” (Slovnik slovenského jazyka). To znamenda, zZe rada menuje do komisie
niekoho, koho uz menoval niekto iny. Zaroven to vSak odporuje odseku 3, kde sa hovori
o navrhu kandidatov. Tak teda navrh alebo nominacia? Nie len pravny, ale aj jazykovy
galimatias.

Cerednickou na torte je § 22 h, avfiom je ukryty skutodny zmysel predkladaného
Navrhu zakona. Pre pripomenutie si ho odcituje:

(2) Pri plneni uloh podla § 22a ods. 3 komisia prijima uznesenia, Stanoviska
a navrhuje prijatie opatreni.

(2) Ak je ¢innostou komisie alebo preSetrenim podnetu preukézané poruSenie
noriem, predseda komisie doruci stanovisko komisie spolu s navrhom opatreni generalnemu
riaditelovi.

3) Generalny riaditel je povinny do 15 dni odo dria dorucenia stanoviska komisie
prijat’ vlastné opatrenia na napravu neZiaduceho stavu a oznamit’ ich predsedovi komisie.

(4) Ak komisia nesuhlasi so stanoviskom alebo opatreniami prijatymi generalnym
riaditelom, alebo ak prijaté opatrenia povaZuje za nedostato¢né, vyrozumie o tom radu.

(5) Predseda rady je povinny oznamit' predsedovi komisie do 30 dni odo dria
dorucenia jeho vyrozumenia stanovisko rady a opatrenia, ktoré vo veci rada prijala a
odportcéala generalnemu riaditelovi.

(6) Ak rada v priebehu Siestich mesiacov opakovane skon$tatuje, Ze generalny
riaditel neprijal navrhnuté opatrenia, pristupi ku krateniu odmien podfa § 8 ods. 1, pism. c),
alebo k navrhu na odvolanie pod/a § 18, ods. 4, pism. g).

) Ak predseda komisie povaZuje stanovisko rady za sporné, alebo opatrenia
prijaté podla odseku 5 za nedostato¢né, oznami tato skutocnost prislusnému vyboru
narodnej rady.

Rozmenené na drobné: Predseda Komisie ma teda kompetenciu ukladat
ulohy priamo generalnemu riaditelovi (bez koordinacie ¢i predchadzajuceho suhlasu
Rady RTVS) aaz ked generalny riaditel tymto poZiadavkdm nevyhovie, obrati sa
predseda Komisie na radu, ktora je povinna ,pritvrdit“ a znovu generalnemu riaditefovi
nariadit’ realizovat navrh opatreni. Predseda rady je povinny zodpovedat sa predsedovi
Komisie a ak GR nezrealizuje navrhnuté opatrenia k spokojnosti, méze dat’ navrh na jeho
odvolanie. Celkom sa pri tom zabuda na zakonnu ulohu Rady pre vysielanie
a retransmisiu pri navrhu na odvolanie generalneho riaditela, ako to ustanovuje Zakon
532 v § 18, ods.4, pismeno b. Ak by totiz vstupil do platnosti predlozeny Navrh, bolo by
nutné novelizovat nie len zakon 532 o RTVS, ale Zakon &. 308/2000 o vysielani
aretransmisii (aj tu ide o duplicitu minimalne v §5, ods.2, pism. f). Uz v tychto
ustanoveniach je implicitne obsiahnuté, Ze predseda Komisie je de facto nadradeny nad
predsedu Rady RTVS. Komisia je v podstate akymsi dozornym organom nad organom
dohfadu.
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A na zaver to najdblezZitejSie: Ak predseda komisie povaZuje stanovisko rady za
sporné, alebo opatrenia prijaté podla odseku 5 za nedostatocéné, oznami tuto skutoénost
prislusnému_vyboru _narodnej rady. Navrh dalej nepokracuje, nie je teda zrejmé, ¢o ma
Lprislusny vybor* (rozumej: Vybor pre kultiru a média) urobit. Ale aj bez priameho
pomenovania je to jasné: v kone€nom désledku bud prijme Rada RTVS rozhodnutie komisie,
alebo o tom, kde je pravda, rozhodnu politici. Tymto obchvatom cez Komisiu budu o diani vo
verejnopravnej RTVS rozhodovat politické strany. Citujeme z uvodu: Navrhovana novela
0 zriadeni tzv. Etickej komisie, hoci sa to moZno na prvy pohlad nezda, skryva v sebe totiz
reélne riziko straty verejnopravnosti.

Predlozeny navrh povazujeme za nekoncizny, nekvalifikovany a v mnohom
nekorespondujuci so zakonmi €. 532/2010 o RTVS a €. 308/2000 o vysielani a retransmisii.
Vytvara zbytoénu duplicitu v organoch RTVS. RTVS ako (zatial este) verejnopravna institucia
by si zasluzila seriéznu a odbornou diskusiou podlozenu novelu zakona.*

J. Vozar k etickej komisii uviedol, e vSetci &lenovia podliehaju GR RTVS, kym v Cechéach to
nemoZe byt zamestnanec Ceského rozhlasu. Preto nepovazuje za zly napad, aby tam mali
vacsinu odbornici mimo RTVS. Tento navrh zakona povazuje za inSpirativny. Je to vSak
podla neho este tak hruby navrh, Zze sa s tym neda pracovat.

|. Gallo uviedol, Ze tento bod neznamena, Ze rada ma pripomienkovat tento poslanecky
navrh, ale zaoberat sa suc€asnou etickou komisiou a popri tom sa oboznamit aj s touto
iniciativou. Podotkol, Ze vo vSetkych pripadoch okolitych krajin je eticka komisia organ, ktory
je poradny a je pod generalnym riaditelom. Uviedol, Ze aj v Pol'sku su vSetci ¢lenovia komisie
interni zamestnanci. V Cechach su to sice externi fudia, ale st to moralne autority. Mysli si,
ze aj GR RTVS by mal mozno zvazit kreovanie Etickej komisie a dat tam aj nejakych ludi
z externého prostredia. Je potrebné sa zamysliet, &i sa stalo v poslednej dobe, Ze eticka
komisia nerieSila nieCo, €o by rieSit mala. Mysli si, Ze niekto chce mat v RTVS nejaku ruku,
ktorou chce rozhodovat o veciach, ktoré mu neprinalezia.

J. Reznik pripomenul, Ze etickd komisia vznikla v marci 2017 a bol reakciou na problémy
okolo kauzy sms-iek. Zdéraznil, Zze poslaneckym navrhom sa vytvara v RTVS dualna viada
a vznika situacia, ze eticka komisia bude nadradena Rade RTVS. Bude sa zaoberat aj tym,
aby otvoril eticki komisiu aj moralnym autoritam z externého prostredia, ale tak ako je to
v navrhu zakona je to neprijatefné. Je to vytvorenie paralelného systému riadenia RTVS. Je
to riadiaci organ bez toho, aby niesol akukolvek zodpovednost.

J. Chudik je vdatny za analazu od M. KakoSa, pretoze to, ¢o sa chystda mbze mat
nedozierne nasledky na Radu RTVS a RTVS. Mysli si, Ze je plne v kompetencii GR RTVS, &i
tam mat aj ludi zvonku.

M. Kako$ uviedol, Ze chape, Ze zriadenie nejakého etického organu mdze viest k rieSeniu
otazok novinarskej etiky, ale bud pod Radou pre vysielanie a retransmisiu alebo ako
samostatného organu.

|. Gallo predlozil navrh na uznesenie a dal o fom hlasovat’

Uznesenie €. 9/2021:

Rada RTVS prerokovala a berie na vedomie Informéciu o ¢innosti Etickej komisie RTVS.

Za: 9 /1. Gallo, L. Guman, D. Hushegyiova, J. Chudik, M. Kabat, M. Kakos,
J. Mikusova, I. Nagy, J. Vozar/

Proti: O

Zdrzal sa: 0

Nepritomni: 0

Uznesenie bolo prijaté.

7. Informacia o aktuadlnom stave pripravy a spustenia online spravodajského
webu RTVS (spravodajca D. Hushegyiova)

I. Gallo informoval, Ze ide o0 material, ktory je preloZzeny z ostatného rokovania.

D. Vandovi€ odprezentoval predlozeny material. Predstavil grafiku nového webu, personalne

zabezpeCenie a vSetky ostatné aspekty, ktoré suvisia so spustenim. Informoval, Zze termin

spustenia spravodajského webu je 1.2.2021.
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D. Hushegyiova ako spravodajkyna uviedla, ze je rada, Zze RTVS bude mat takyto portal,
akurat nechape, preco to trvalo tak dlho. Spytala sa, ¢i tam najde aj narodnostné vysielanie.
D. Vandovi¢ informoval, Ze zo zacdiatku bude web len v slovencéine.

A. Lovasz uviedol, Ze minimalne 2 mesiace bude trvat, kym sa bude dat' spustit madarska
verzia, dalSou verziou bude romska.

J. Chudik sa spytal, ¢i tento web bude kopirovat spravodajstvo RTVS, alebo bude vytvarat
samostatné spravodajstvo.

D. Van&ovi€ odpovedal, Ze aktualne je to nastavené tak, Ze editori sami spracovavaju svoj
obsah, ale budu pouzivat’ aj material spravodajstva a pouzivat agentury.

M. Kakos sa spytal, €i bude sucastou webu aj dopravné spravodajstvo.

D. Vancéovi€ odpovedal, ze Zelena vina ma samostatnu aplikaciu a web nebude prinasat
uplne aktualne informacie z dopravy.

L. Guman pochvalil tento poc€in, pretoze mlada generacia sa prestiva na web a nepozera
televizor.

M. Kako$§ predlozil navrh na uznesenie a dal o hom hlasovat’:

Uznesenie €. 10/2021:

Rada RTVS prerokovala a berie na vedomie Informaciu o aktualnom stave pripravy a
spustenia online spravodajského webu RTVS.

Za: 7 / L. Guman, D. Hushegyiova, J. Chudik, M. Kabat, M. Kako§, J. MikuSova,
I. Nagy /

Proti: 0O

Zdrzal sa: 0

Nepritomni: 2 /1. Gallo, J. Vozar /

8. Vyhodnotenie vianoéného a silvestrovského vysielania RTVS (spravodajca J.
Chudik a I. Nagy)
M. Dzurjanin odprezentoval vianoéné a silvestrovské vysielanie SRo.
A. Sulik odprezentoval vianoéné vysielanie STV.
I. Nagy ako spravodajkyria k rozhlasovej Casti uviedla:
»,Hodnotenie bude velmi struéné hoci vSetci autori, redaktori, technici a déinkujuci
rozhlasovych programov si zasluzia velku pochvalu. Vieme, Ze kvoli pandémii aj v RTVS su
stazené podmienky vyroby relacii. Napriek tomu to nebolo citit na vianoCnych ani
novorocnych programoch lebo hore menovani sa snaZili zo vSetkych sil poskytnut’ to, ¢o
povaZovali za najlepSie. A pravdou je, Ze poCas Vianoc asi o televizne programy je vacsi
zaujem ako sme to mohli vidiet na hodnoteni Jednotky a Dvojky, ktoré v tomto obdobi
v primetime-ovych programoch mali nad 400 000 divakov. Pocas dna vSak uréite dominoval
rozhlas. A preto boli do vysielania zaradené takzvané stélice ako hra Stanislava Stepku
Sedem hlavnych hriechov, ktora mala premiéru prave teraz alebo Spojky Adely Vinczeovej.
Na Regine publicistické pasmo Raj na zemi a Vianoce Vv rodine Janka Blaha mali najvacsi
uspech. Radio Devin, ako obvykle pripravilo mnoZstvo literarnych diel a adekvatnej hudby na
tento sviatok. Radio FM okrem iného pripravilo hudobné pasmo o histérii vzniku vianoénych
skladieb a zaradilo do vysielania rozpravku Popolvar, ktora pre velky uspech mala aj reprizu.
Radio Slovakia International tradicne mapuje Vianoce na Slovensku Zijucich cudzincov:
Z mnoZstva rozhovorov sa vytvara obraz dobroéinnych akcii v tomto obdobi u nas ale aj
v zahraniCi. V narodnostnom vysielani na Patrii sa odvysielala v premiére rozhlasova hra,
sviato¢né om$e a tradicny Zivy prud Prskavka. Aj silvestrovsky program bol Zivy, prudovy
a mal neCakany ohlas medzi posluchaémi. Novoro¢ny koncert Viedenskych filharmonikov
komentoval hudobny teoretik Adrian Rajter a v rozhovore sa zmienil aj o svojom slavnom
otcovi, Ludovitovi Rajterovi, ktory bol uéastnikom historicky prvych novoroénych koncertov
tohto uZzasného hudobného telesa.”
J. Chudik ako spravodajca k televiznej Casti uviedol, ze program ani tento rok nesklamal.
Vyzdvihol mnozstvo rozpravok arozmanitost vysielania. Programova ponuka bola pre
vSetkych a vo velkom mnozZstve. Kvalitnych programov bolo podfa neho az prili§ vela. Za
zmienku stoji premiéra rozpravky O liegivej vode. Téato rozpravka mala Uspech aj v Cechéch.
V tomto dobre nastavenom rozpravkovom trende treba podla neho pokraCovat. Je
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obdivuhodné, Ze sa to podarilo zrealizovat’ v koronovom roku, kedy vSetky projekty padali.
Déstojne sa podla neho pripomenulo aj vyroCie vzniku SR. Vyzdvihol aj zlepSenie prace
s archivom na webe RTVS. PoteSilo ho, ze prerazili aj rozpravky, ktoré kedysi eSte on sam
reziroval.

L. Guman vyzdvihol vysielanie Radia Devin a Radia_FM.

M. Kako$§ predlozil navrh na uznesenie a dal o hom hlasovat’

Uznesenie €. 11/2021:

Rada RTVS prorokovala a berie na vedomie Vyhodnotenie viano¢ného a silvestrovského
vysielania RTVS.

Za: 7 / D. Hushegyiova, J. Chudik, M. Kabat, M. Kakos, J. MikuSova, |. Nagy,
J. Vozar/

Proti: 0O

Zdrzal sa: 0

Nepritomni: 2 /1. Gallo, L. Guman /

Uznesenie bolo prijaté.

9. Navrh Dodatku ¢é. 3B MK - 93/2020/M na rok 2020 k Dodatku ¢. 3 MK -
233/2019/M k Zmluve €. MK - 57/2017/M o zabezpeceni sluzieb verejnosti v
oblasti rozhlasového vysielania a televizneho vysielania na roky 2018-2022
(spravodajkyna J. Mikusova)

R. Ceizel odprezentoval predlozeny material. Uviedol, ze tento dodatok sa nestihol este

v decembri prebrat, momentalne je uz aj napifiany.

J. MikuSova za DK uviedla, Ze odporucaju zobrat' na vedomie.

M. Kako$§ predlozil navrh na uznesenie a dal o hom hlasovat’:

Uznesenie €. 12/2021:

Rada RTVS vzmysle § 8 ods. 1 pism. i) zakona €. 532/2010 Z. z. o RTVS v zneni

neskorsich predpisov prerokovala a berie na vedomie navrh Dodatku &. 3B na rok 2020,

ktorym sa meni Dodatok ¢. 3 MK — 233/2019/M na rok 2020 v zneni Dodatku ¢. 3A MK -

87/2020/M na rok 2020, k Zmluve €. MK — 57/2017/M o zabezpeceni sluzieb verejnosti

v oblasti rozhlasového vysielania a televizneho vysielania na roky 2018-2022.

Za: 7 / D. Hushegyiova, J. Chudik, M. Kabat, M. K&kos, J. MikuSova, I. Nagy,
J. Vozar/

Proti: O

Zdrzal sa: 0

Nepritomni: 2 /1. Gallo, L'. Guman /

Uznesenie bolo prijaté.

10. Zuctovanie ucelovych investiénych prostriedkov viazanych na Dodatky pre
roky 2018 a 2019 (spravodajkyna J. Mikusova)

R. Ceizel odprezentoval predloZzeny materidl. Uviedol, Ze ide o Standardny material

k zuctovaniu investi¢nych prostriedkov.

J. MikuSova za DK uviedla, ze odporucaju zobrat' na vedomie.

M. Kako$ predlozil navrh na uznesenie a dal o iom hlasovat’:

Uznesenie €. 13/2021:

Rada RTVS v zmysle § 8 ods. 1 pism. i) zdkona €. 532/2010 Z. z. o RTVS prerokovala a

berie na vedomie zuctovanie finanénych prostriedkov poskytnutych na zaklade Dodatku €. 1

MK - 71/2017/M na rok 2018, v zneni Dodatku ¢. 1A MK - 42/2018/M na rok 2018 a v zneni

Dodatku €. 1B MK — 91/2018/M na rok 2018, k Zmluve ¢. MK — 57/2017/M o zabezpeceni

sluzieb verejnosti v oblasti rozhlasového vysielania a televizneho vysielania na roky 2018 —

2022, pouzitych na uc€elové investi¢né projekty v termine do 31. decembra 2020 a priebezné

zuctovanie financnych prostriedkov poskytnutych na zaklade Dodatku €. MK - 92/2018/M na

rok 2019, v zneni Dodatku &. 2A MK - 81/2019/M na rok 2019 a v zneni Dodatku ¢. 2B MK —

164/2019/M na rok 2019, k Zmluve ¢ MK — 57/2017/M o zabezpecleni sluzieb verejnosti
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v oblasti rozhlasového vysielania a televizneho vysielania na roky 2018 — 2022, pouzitych na
ucelové investicné projekty v termine do 31. decembra 2020.

Za: 7 / D. Hushegyiova, J. Chudik, M. Kabat, M. Kakos, J. MikuSova, |. Nagy,
J. Vozar/

Proti: 0O

Zdrzal sa: 0

Nepritomni: 2 /1. Gallo, L. Guman/

Uznesenie bolo prijaté.

11. St'aznosti a podnety
Clenovia Rady RTVS sa zaoberali doSlymi podnetmi, ktoré boli doru€ené a dohodli sa na
spbsobe vybavenia jednotlivych podnetov.

12. Roézne

M. Kéko$ podakoval ¢lenom Rady RTVS, I. Nagy, L. Gumanovi a J. Vozarovi, ktorym konci
mandat za ich pracu pre radu. VSetkym zu€astnenym podakoval za dnednu spolupracu
a ukoncil rokovanie Rady RTVS.

V Bratislave 3.2.2021.

Zapisal: Adam Mozolak o
tajomnik Rady RTVS

Magr. lgor Gallo

predseda Rady

Rozhlasu a televizie Slovenska

Kompletny zvukovy zaznam z rokovania Rady Rozhlasu a televizie Slovenska prehladne
usporiadany podla prerokovavanych bodov je mozné si vypocut na www.rtvs.sk.
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